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Дело № 12-39/2013

08 июля 2013 года г.Лениногорск РТ 

РЕШЕНИЕ

Лениногорский городской суд Республики Татарстан в составе

Председательствующего судьи Н.Х. Мурзина

При секретаре Р.А. Равиловой 

рассмотрев в открытом судебном заседании дело по жалобе Паймухина Л.В. на
постановление мирового судьи судебного участка № <адрес> и <адрес> РТ от ДД.ММ.ГГГГ,

УстановиЛ:

Постановлением мирового судьи судебного участка № <адрес> и <адрес> РТ от
ДД.ММ.ГГГГ Паймухин Л.В. признан виновным в совершении правонарушения,
предусмотренного ч. 3 ст. 12.5 КоАП РФ и ему назначено наказание в виде лишения права
управления транспортными средствами сроком на 6 месяцев.

Паймухин Л.В. обратился в суд с жалобой на данное постановление мирового судьи
судебного участка № <адрес> и <адрес> РТ от ДД.ММ.ГГГГ, указав, что с постановлением он
не согласен по следующим основаниям.

Как следует из обжалуемого постановления ДД.ММ.ГГГГ в 00 часов 20 минут около
<адрес> <адрес> он управлял автомашиной ВАЗ 21134 на передней части которой
установлены газоразрядные лампы «Ксенон», то есть световые приборы, цвет огней и режим
работы которых не соответствуют требованиям п. 3.4 Основных положений по допуску
транспортных средств к эксплуатации и обязанностям должностных лип по обеспечению
безопасности дорожного движения.

Полагает, что данное утверждение не соответствует фактическим обстоятельствам
дела, поскольку ксеноновые фары на его автомобиле не были установлены, что
подтверждается тем, что работниками ДПС они не были изъяты. Как следует из материалов
дела, с его автомобиля были изъяты блоки розжига, которые не были подключены к
электропитанию, то есть они вообще не использовались. Им были демонтированы лампочки,
которые исследовались мировым судьей и которые разрешаются к использованию. Именно
эти лампочки были установлены и подключены к электропитанию его автомобиля. Блоки
розжига остались от прежнего хозяина автомобиля, но они не использовались, так как не
были подключены к питанию автомобиля.

Таким образом, полагает, что в его действиях отсутствует состав административного
правонарушения, предусмотренного частью 3 статьи 12.5 КоАП РФ.

Заявитель жалобы Паймухин Л.В. просит суд постановление мирового судьи
судебного участка № <адрес> и <адрес> РТ от ДД.ММ.ГГГГ отменить и дело производством
прекратить.

В судебном заседании заявитель жалобы Паймухин Л.В. и его представитель
Нургалиев И.И. требования жалобы поддержали.
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Представитель ОГИБДД ОМВД РФ по <адрес> РТ в судебное заседание не явился, о
дне слушания дела извещен. Суд считает возможным рассмотреть дело в его отсутствие.

Суд, рассмотрев материалы дела, выслушав пояснения заявителя, его представителя
приходит к следующему.

Частью 3 ст. 12.5 КоАП РФ запрещается управление транспортным средством, на
передней части которого установлены световые приборы, цвет и режим работы которых не
соответствует требованиям Основных положений по допуску транспортных средств к
эксплуатации и обязанностей должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного
движения.

Согласно Основным положениям по допуску транспортных средств к эксплуатации и
обязанностям должностных лиц по обеспечению безопасности дорожного движения
запрещается эксплуатация автомобилей, автобусов, автопоездов, прицепов, мотоциклов,
мопедов, тракторов и других самоходных машин, если их техническое состояние и
оборудование не отвечают требованиям Перечня неисправностей и условий, при которых
запрещается эксплуатация транспортных средств (Приложение к Основным положениям по
допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностям должностных лиц по
обеспечению безопасности дорожного движения, утвержденных Постановлением Совета
Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года N 1090).

Согласно пункту 3.1 Перечня неисправностей и условий, при которых запрещается
эксплуатация транспортных средств, в том случае, если количество, тип, цвет,
расположение и режим работы внешних световых приборов не соответствует требованиям
конструкции транспортного средства, то его эксплуатация запрещается.

Письмом Минпромторга РФ от 16 июня 2009 года N 132/с разъяснено что разработка и
производство фар транспортных средств осуществляется под конкретный источник света,
предназначенный к использованию в фарах транспортных средств, в соответствии с
требованиями международных правил - Правил ЕЭК ООН. Согласно указанным правилам
каждая фара должна иметь маркировку, где указывается категория источника света, с
которым необходимо осуществлять эксплуатацию фары на транспортном средстве. При этом
замена категории используемого источника света категорически запрещена. Установка в
фаре, предназначенной для использования галогенных ламп, газоразрядных источников
света, недопустима, так как противоречит упомянутым Правилам, тем самым нарушает
условия обеспечения безопасности дорожного движения.

Согласно разъяснению Департамента обеспечения безопасности дорожного движения
МВД РФ от 20 февраля 2010 года "Об использовании "ксеноновых" фар" газоразрядные
источники света, маркировка категории которых, указанная на цоколе, начинается с буквы
"D", в соответствии с требованиями правил ЕЭК ООН N 99 и ГОСТ Р 41.99-99 "Единообразные
предписания, касающиеся официального утверждения газоразрядных оптических
источников света для использования в официально утвержденных газоразрядных
оптических элементах механических транспортных средств" предназначены для
использования только в фарах типов DC, DR и DCR.

Применение в фарах, предназначенных для использования с лампами накаливания, в
том числе галогенными с маркировкой H1, HCR, газоразрядных источников света следует
квалифицировать как несоответствие режима работы внешних световых приборов
требованиям конструкции транспортного средства.

Согласно п. 2.3.1 Правил дорожного движения водитель транспортного средства
обязан перед выездом проверить и в пути обеспечить исправное техническое состояние
транспортного средства в соответствии с Основными положениями по допуску транспортных
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средств к эксплуатации и обязанностями должностных лиц по обеспечению безопасности
дорожного движения.

В судебном заседании установлено, что постановлением мирового судьи судебного
участка № <адрес> и <адрес> РТ от ДД.ММ.ГГГГ Паймухин Л.В. признан виновным в
совершении правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 12.5 КоАП РФ и ему назначено
наказание в виде лишения права управления транспортными средствами сроком на 6
месяцев, при следующих обстоятельствах.

ДД.ММ.ГГГГ, в 00 часов 20 минут, на <адрес>, около <адрес>, <адрес>, Паймухин
Л.В. управлял автомашиной ВАЗ-21134 государственный номер <данные изъяты>, на
передней части которой установлены газоразрядные лампы «Ксенон», то есть световые
приборы, цвет огней и режим работы которых не соответствуют требованиям п.3.4 Основных
положений по допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностям должностных
лиц по обеспечению безопасности дорожного движения.

Данное обстоятельство подтверждено протоколом об административном
правонарушении; протоколом о запрете эксплуатации транспортного средства.

Суд считает, что оснований для отмены постановления мирового судьи судебного
участка № <адрес> и <адрес> РТ от ДД.ММ.ГГГГ нет. Вина Паймухина Л.В. в совершенном
административном правонарушении подтвердилась как в ходе судебного заседания, так и
материалами дела. Так в материалах административного дела имеются, и изучались судьей
следующие процессуальные документы:

- протокол об административном правонарушении 16 01 № от ДД.ММ.ГГГГ, где
указано, что ДД.ММ.ГГГГ, в 00 часов 20 минут, на <адрес>, около <адрес>, Паймухин Л.В.
управлял автомашиной ВАЗ-21134 государственный номер <данные изъяты>, на передней
части которой установлены газоразрядные лампы «Ксенон», то есть световые приборы, цвет
огней и режим работы которых не соответствуют требованиям п.3.4 Основных положений по
допуску транспортных средств к эксплуатации и обязанностям должностных лиц по
обеспечению безопасности дорожного движения. Паймухин Л.В. от объяснений и подписи в
протоколе отказался в присутствии двух понятых;

- рапортом инспектора ДПС ОГИБДД отдела МВД РФ по <адрес> ФИО6

Все перечисленные доказательства отвечают требованиям ст. 26.2 КоАП РФ о
допустимости, достоверности и относимости, они получили надлежащую оценку по
правилам ст. 26.1 КоАП РФ в постановлении мирового судьи.

При таких обстоятельствах действия Паймухина Л.В. правильно квалифицированы по
ч. 3 ст. 12.5 КоАП РФ.

В ходе рассмотрения жалобы Паймухина Л.В. на постановление мирового судьи
судебного участка № <адрес> и <адрес> РТ от ДД.ММ.ГГГГ каких-либо процессуальных и
иных нарушений действующего законодательства не было установлено.

При таких обстоятельствах суд считает, что оснований для отмены постановления
мирового судьи судебного участка № <адрес> и <адрес> РТ от ДД.ММ.ГГГГ не
усматривается.

На основании изложенного, и руководствуясь статьями 24.5, 30.3, 30.6-30.8, КоАП РФ,
суд

Решил:
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Постановление мирового судьи судебного участка № <адрес> и <адрес> РТ от
ДД.ММ.ГГГГ по делу в отношении Паймухина Л.В. по ч. 3 ст. 12.5 КоАП РФ оставить без
изменения, жалобу Паймухина Л.В. – без удовлетворения.

Вещественное доказательство по делу в виде блока розжига газоразрядных ламп
«Ксенон» уничтожить.

Решение вступает в законную силу немедленно, но может быть обжаловано в
Верховный Суд РТ в надзорном порядке.

Судья: Н.Х. Мурзин

.
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